UZUPELNIENIE DO RAPORTU Z KONSULTACIJI Z PRZEPROWADZONYCH KONSULTACIJI SPOLECZNYCH
PROJEKTU UCHWALY RADY MIASTA TORUNIA W SPRAWIE BUDZETU PARTYCYPACYJNEGO W TORUNIU

Autor
(imig i . Odpowiedz
Lp. nazwiSkO/ Temat Propozycja (uwsglgdnic'/ Uzasadnienie
nazwa odrzucic)
instytucji)
1. | Pawet Zasady dotyczace | Warto rozszerzy¢ ilo$¢ projektow na ktore mieszkancy Odrzuci¢ | Z punktu widzenia matematycznego
Kotacz glosowania beda mogli glosowac. W projekcie przewidziano ze logiczne jest oddawanie glosu na jeden
bedzie mozna glosowac jednynie na trzy projekty z listy projekt, poniewaz zwigksza to szans¢ na
lokalnej oraz trzy projekty z listy ogolnomiejskie;. jego wygranie. Dlatego w pilotazu wiele
Proponuje zwigkszenie tej listy do 10 projektéw z listy 0sob glosowato tylko na jeden wybrany
lokalnej 1 pig¢ z listy ogdlnomiejskiej. Zmiana cho¢ projekt. Uwazamy, ze danie mozliwos$ci
drobna i techniczna jest bardzo wazna. Jesli mieszkancy zaglosowania na ograniczona liczbg
moga wskazywac wigksza ilo$¢ projektow to chetniej projektow sprawi, ze oddany gtos bedzie
biora udziat w takim glosowaniu. Ich glos wigcej wazy, bardziej przemyslany. Zweryfikujemy to
moga pomoc nie tylko sobie ale i innym, gtosowanie staje podczas glosowania i bedzie mozliwos¢
si¢ bardziej reprezentatywne. poézniejszej zmiany.
W konsekwencji zwigksza to frekwencjg. Niedawno
zakonczone gltosowaniu BO w todzi zakonczyto
frekwencyjnym sukcesem migdzy innymi dlatego ze
kazdy mieszkaniec mégt wskazywac az 10 projektow.
2. | Stowarzysze | §26, pkt. 5 oraz W §19 mowa o tym, ze ,,Glosowanie trwa nie krocej niz 9 Przyjac¢ Zaszta pomytka drukarska. Btad zostanie
nie §19 dni 1 rozpoczyna si¢ w sobotg” natomiast w §26, pkt. 5 naprawiony.
,Jakubskie- dat¢ ustalono na termin piatkowy tj. 24.01.2013
Mokre”

Zmiana terminu z 24.01.2013 roku na 25.01.2014 roku w
§26, pkt 5




jw

§23, pkt 4

,Jezeli srodki na realizacjg kolejnego zadania z listy nie
beda wystarczajace,

uwzglednione zostanie pierwsze z nastgpnych zadan na
liscie, ktorego koszt nie spowoduje

przekroczenia dostepnych srodkow.

Doda¢é: Zasadg tg stosuje si¢ do wyczerpania wszystkich
projektow uczestniczacych w gtosowaniu.

uzasadnienie: Eliminuje podwdjna interpretacjg, w ktorej
mozliwe byloby zakonczenie wybierania zwycigskich
projektoéw po wyborze ,,pierwsze z nastgpnych zadan na
liscie”. Przyktad: Wygrywa Projekt A (100 glosow)
zaktadajacy wykorzystanie 70% puli lokalnej, projekt B
(85 glosow) zaktada wykorzystanie 35% puli lokalnej
(wybieramy wigc nastepny mozliwy projekt (t].
,pierwsze z nastepnych zadan na liscie, ktorego koszt nie
spowoduje

przekroczenia dostgpnych srodkoéw”), taki warunek
spetnia projekt C (70 glosow, 25% puli lokalnej). I tu nie
ma wyrazniej instrukcji czy mozna przyznac pozostate
5% lub jak zachowac sig jesli nastgpny projekt pod
wzgledem liczby uzyskanych gltoséw przekroczy 5% puli,
ktora nam zostata do wykorzystania.

Projekt
przewiduje
te zasade

Regulamin zawiera t¢ zasade w § 23, ktéra
ma zastosowanie takze w tym przypadku.

Jw.

§23 pkt5i6

Zamiast:

5. Niewykorzystane $rodki z puli przydzielonej
ktoremukolwiek z okrggdéw

przechodza do puli ogélnomiejskiej.

6. Niewykorzystane srodki z puli ogélnomiejskiej sa
dzielone pomigdzy poszczegdlne

okregi, z zachowaniem zasad opisanych w rozdziale 2 §4
ust. 3.

Czegsciowo
przyjete

Zmieniono zapis § 23 ust.6 na nastgpujacy:

,0. Niewykorzystane §rodki z puli
ogolnomiejskiej sa dzielone pomigdzy
poszczegolne okregi, z zachowaniem zasad
opisanych w rozdziale 2 §4 ust. 3 oraz z
pominigciem okregdw, ktore nie
wykorzystaly przyznanych im wczesniej
srodkow.”




Zapis:
5. Niewykorzystane srodki z przydzielonych puli
dysponowane sa kolejno:

1) Niewykorzystane $rodki z puli przydzielonej
ktoremukolwiek z okrggoéw przechodza do puli
ogo6lnomiejskie;.

2) Niewykorzystane $rodki z puli ogélnomiejskiej sa
dzielone pomigdzy poszczegdlne okregi, z
zachowaniem zasad opisanych w rozdziale 2 §4
ust. 3.

Ponownie niewykorzystane $rodki z puli przydzielonej
ktéremukolwiek z okregdw moge by¢ zastosowane
tacznie z postanowieniami §24

Uzasadnienie: Eliminacja efektu pegtli pomigdzy punktem
5.1 punktem 6. §23

Okreslenie jak nalezy postgpowaé z niewykorzystanymi

srodkami po spetnieniu procedury w pkt 5 ppkt 1) oraz 2).

JW.

§24

Odnosnie ,,Jezeli w toku realizacji projektow poczynione
zostang oszczednosci 1 pozostata

kwota bedzie wystarczajaca na realizacj¢ innych
projektéw, wykonane moga by¢ kolejne

projekty z wlasciwej listy, ktore zdobyly najwicksza
liczbg gltoséw sposrod

niezakwalifikowanych — az do ponownego wyczerpania
puli §rodkow. ,,

- Nie jest okreslone jak nalezy postapi¢ ze srodkami ktére
po ostatecznym rozliczeniu nie zostana wykorzystane
(zaden projekt nie spetnia wymagan finansowych).

Projekt
przewiduje
to
rozwigzanie

Niewykorzystane $rodki sa dzielone
zgodnie z §23




